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CARTEA A V-A
Despre obligatii



DESPRE OBLIGATII

ART. 1.164

TITLULI

Dispozitii generale

CONTINUTUL RAPORTULUI OBLIGATIONAL

Art. 1.164. - Obligatia este o legatura de drept in virtutea careia debitorul este tinut sa
procure o prestatie creditorului, iar acesta are dreptul sa obtina prestatia datorata.

DOCTRINA

»Pentru a fi obiect al obligatiilor civile, prestatia, indiferent cd este pozitiva sau negativa, trebuie
sd indeplineasca anumite cerinte sau conditii, si anume: sd aiba natura juridicd, sa fie destinatd
creditorului ori persoanei desemnate de creditor, sa fie posibild, sa fie determinata sau cel putin
determinabild si sa fie licitd si morald” [L. Pop, Tratat de drept civil, vol. I, p. 37].

JURISPRUDENTA

DECIZII DE SPETA

1. Obligatie propter rem. Obligatia de a
obtine certificatul de atestare a dreptului de
proprietate. Societatea comerciala privatizata
care, ulterior privatizdrii, initiaza procedura de
obtinere a certificatului de atestare a dreptului
de proprietate pentru teren are, conform
contractului de privatizare si prevederilor art. 1
din H.G. nr. 834/1991, obligatia, nu facultatea
de a obtine eliberarea acestui certificat. Drep-
tului sdu de a demara procedurile legale premer-
gitoare emiterii certificatului ii corespunde
obligatia propter rem a tuturor detinatorilor
acestor terenuri, indiferent de titlul cu care
detin si cu atat mai mult a celor fara titlu, de a
permite efectuarea tuturor demersurilor legale
necesare atingerii acestui scop, inclusiv de a
permite accesul pe teren in vederea efectudrii
masuratorilor cadastrale [C.A. Bucuresti,
s.a V-a com., dec. 446/2008, www.portal.just.ro).

Nota autorului: S-a mai decis, in practica judiciard
(C.A. Craiova, s. com., dec. nr. 24/2006, in C.A.Cr.B.].
2006, nr. 3, p. 229), cd in cazul in care ,in temeiul
actului aditional la contractul de vanzare-cumpdrare
a activului imobiliar, prin care vanzdtorul si-a asumat
obligatia de a transmite ulterior si proprietatea asupra
terenului aferent, dupd obtinerea certificatului de
atestare a dreptului de proprietate” atunci ,este admi-
sibild actiunea cumpdrdtorului activului avind ca

obiect «obligatia de a efectua formalitdtile cerute de
H.G. nr. 834/1991, in vederea obtinerii certificatului
de atestare a dreptului de proprietate», intrucdt
titularul actiunii poate fi atdt cumpdrdatorul activului,
cdt si subdobanditorul acestuia, deoarece primul are
obligatia de garantie pentru evictiune, iar secundul este
titularul posesiei terenului si proprietdtii activului”.

2. Obligatia AVAS de a intocmi documentatiile
necesare obtinerii inlesnirilor fiscale - obligatie
de diligenta. Obligatiile asumate de AVAS prin
contractele de vanzare-cumpdérare actiuni, cu
privire la obtinerea unor inlesniri bugetare, sunt
obligatii de diligenta, si nu de rezultat, iar faptul
cd autoritatea a intocmit documentatiile necesare
si s-au emis ordinele comune cu ministerele
de resort implicate echivaleaza cu indeplinirea
obligatiei. Faptul cd organele bugetare au pornit
executarea pentru obligatiile bugetare respective
nu reprezintdi o neindeplinire a obligatiilor
de citre AVAS, obligatia asumatd de aceasta
nefiind una de rezultat. Obligatia AVAS fatd
de cumpiritorul actiunilor este o obligatie de
evictiune, iar nu o obligatie contra viciilor, ins,
intrucit cumpdrétorul a cunoscut in momentul
incheierii contractului de vénzare-cumparare
situafia financiard a societatii ale cérei actiuni
le-a cumpirat, vinzatorul nu rispunde pentru
evictiune [C.A. Craiova, s. com., dec. nr. 47/2006,
in C.A.Cr.B.J. 2006, nr. 5, p. 238].
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ART. 1.165

NOUL COD CIVIL ADNOTAT

3. Contract de véinzare-cumparare incheiat
conform art. 9 din Legea nr. 112/1995.
Obligatia unitatii administrativ-teritoriale de
a instraina bunul detinut de chirias constituie
o0 »obligatie in rem”. Refuzul unitatii adminis-
trativ-teritoriale de a instridina locuinta in
conditiile Legii nr. 112/2005. Efecte. Obligarea
unitagii administrativ-teritoriale, prin primar,
la vinzarea spatiului locativ aflat sub incidenta
Legii nr. 112/1995, in conditiile prevazute de
acest act normativ, nu aduce atingere dreptului
sau de dispozifie asupra bunului, deoarece
obligatia de a vinde este o obligatie in rem,
instituitd in considerarea obiectului (locuinta
preluatd in proprietatea statului, care nu se
restituie fostului proprietar), iar nu o obligatie
in personam, reglementaté in considerarea

subiectului, respectiv a unitatii administrativ-
teritoriale; mai mult, trebuie avut in vedere si
cd actualul titular al locuintelor supuse vanzarii
a detinut doar un drept de administrare asupra
acestor imobile, devenind proprietar ca efect
al legislatiei de dupa 22 decembrie 1989, iar
aplicarea acestor acte normative nu poate avea
drept consecintd crearea unor situatii inechi-
tabile, prin recunoagterea dreptului ,noului”
proprietar de a stabili in mod arbitrar asupra
instrdindrii imobilelor aflate sub incidenta Legii
nr. 112/1995, in raport de momentul la care
chiriasul si-a exprimat optiunea de a cumpira
[C.A. Constanta, s. civ,, dec. nr. 344/2009, in
C.A.C.B.J. 2009, p. 155].

Nota autorului: A se vedea si infra, speta de sub
art. 1.652 NCC pct. 2 si 3.

IZVOARELE OBLIGATIILOR

Art. 1.165. - Obligatiile izvorasc din contract, act unilateral, gestiunea de afaceri, imboga-
tirea fara justa cauzd, plata nedatoratd, fapta ilicita, precum si din orice alt act sau fapt de care

legea leaga nasterea unei obligatii.

JURISPRUDENTA

DECIZII DE SPETA

1. Obligatii sui generis. Obligatia de desfiin-
tare a unei constructii executate fird auto-
rizatie. In momentul edificirii constructiei fird
autorizatie, fiind sévérsitd o contraventie, se
naste si obligatia desfiintdrii constructiei, care se
transmite odata cu dreptul de proprietate asupra
imobilului, fiind o obligatie sui generis, similara
celor scriptae in rem. Ceea ce se transmite odata
cu dreptul de proprietate nu este raspunderea
contraventionald, care este personald, ci obli-
gatia de desfiinfare a constructiei ridicata
fard autorizatie, care este legatd de posesia
bunului [C.A. Cluj, s. civ,, dec. nr. 440/2009, in
C.A.CLB.J. 2009, nr. 52, p. 148].

2. Coparticipare procesualda pasiva obliga-
torie. Actiune in demolarea constructiei exe-
cutate fird autorizatie. In acfiunile prin care
se solicita desfiintarea constructiilor realizate
nelegal, in situatia in care cel sanctionat contra-
ventional nu s-a conformat celor dispuse prin
procesul-verbal de constatare, in temeiul Legii
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nr. 50/1991, partile sunt stabilite prin lege:
agentul constatator si contravenientul, prin
derogare de la normele de drept comun privind
coproprietatea. Regula coparticipdrii procesuale
fortate nu se aplicd in materie contraventionald,
raspunderea fiind personald, iar desfiintarea
constructiilor executate ilegal fiind o sanctiune
administrativa, prin care pargile se repun
in situatia anterioard [C.A. Iasi, s. civ., dec.
nr. 491/2010, in C.A.LB.J. 2010, IV, p. 8].

3. Posibilitatea sesizarii instantei dupa rama-
nerea definitiva a hotararii pronuntate
in analiza plangerii contraventionale. In
mod gresit s-a admis exceptia prematuritétii
cererii de chemare in judecatd pentru desfiin-
tarea lucrarilor executate nelegal, avind in
vedere cd sesizarea instanfei de judecatd a fost
facuta dupa ramanerea definitivd a plangerii
contraventionale, nefiind necesard irevo-
cabilitatea acestei hotarari. Astfel, dreptul mate-
rial al reclamantei era nascut la data sesizirii
instantei de fond, in conditiile in care masurile
complementare dispuse prin procesul-verbal de



DESPRE OBLIGATII

ART. 1.166

contraventie, constdnd in obligatia de a obtine
autorizarea lucrarilor executate nelegal, iar in
caz contrar, desfiintarea lor, nu erau suspendate,
ca efect al promovdrii plangerii contraventionale
[C.A. Bucuresti, s. civ., dec. nr. 2121/2007, in
C.A.B.C.PJ.C. 2007, nr. 64, p. 468].

4. Actiune in demolarea constructiilor exe-
cutate fara autorizatie. Sarcina probei in
dovedirea aducerii la indeplinire a masu-
rilor dispuse prin procesul-verbal de
constatare si sanctionare a contraventiilor.
Masurile dispuse conform art. 28 din Legea

nr. 50/1991 sunt complementare amenzii
ca sancfiune contraventionald. Instanfa de
judecatd este sesizata numai in situatia in care
contravenientul-parat nu aduce la indepli-
nire de bunivoie, in termenul stabilit, méasura
dispusa de agentul constatator. Fiind execu-
torie in vederea restabilirii situatiei anterioare
sdvarsirii contraventiei, sarcina probei revine
contravenientului de a face dovada, in forma
si modalitatea ceruta de Legea nr. 50/1991, a
indeplinirii mésurii, ori ci obligatia i-a incetat
din alte cauze [C.A. Iasi, s. civ., dec. nr. 459/2010,
in C.A.LB.J. 2010, III, p. 26].

TITLUL II

Izvoarele obligatiilor

CAPITOLULI

Contractul

SECTIUNEA 1

Dispozitii generale

NOTIUNE

Art. 1.166. - Contractul este acordul de vointe dintre doud sau mai multe persoane cu
intentia de a constitui, modifica sau stinge un raport juridic.

BIBLIOGRAFIE: Cornel Popa, Ruxandra Frangeti, Aplicarea in timp a noului Cod civil in materie
contractuald, in Curierul Judiciar nr. 10/2011, pp. 490-493; Gheorghe Stancu, Aspecte actuale in
dreptul contractelor - aparitia dreptului consumului, in Dreptul nr. 12/2008, pp. 68-80, si in Dreptul
nr. 1/2009, pp. 52-63; Liviu Zidaru, Observatii cu privire la aplicarea in timp a legii civile, disponibil la
http://www.juridice.ro/192352/observatii-cu-privire-la-aplicarea-in-timp-a-legii-civile. html.

aplicabile dispozitiile alin. (1).

Art. 102 LPA - (1) Contractul este supus dispozitiilor legii in vigoare la data cand a fost
incheiat in tot ceea ce priveste incheierea, interpretarea, efectele, executarea si incetarea sa.

(2) Modificarea contractului se face cu respectarea tuturor conditiilor previzute de legea
in vigoare la data modificarii. In privinta elementelor ce nu fac obiectul modificarii, sunt
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ART. 1.166 NOUL COD CIVIL ADNOTAT

DOCTRINA

»Regula de principiu privind conflictele de legi in timp care pot apérea in materie contractuald
ca urmare a intrarii in vigoare a noului Cod civil este previzuta de art. 102 din Legea nr. 71/2011
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil (denumitd in continuare
«LPA») [...]. Dispozitiile legale in cauza fac aplicarea bine-cunoscutului principiu tempus regit
actum, analizat §i dezvoltat de doctrina clasica in dezlegarea problemei neretroactivititii legii
civile. Acest principiu a fost explicat prin instituirea regulii conform careia, in principiu, faptele
creatoare, modificatoare ori extinctive de situatii juridice sunt guvernate de legea in vigoare la
data cand ele au avut loc. In temeiul acestor articole, toate contractele incheiate anterior datei de
1 octombrie 2011 rimén supuse Codului civil din 1864 si legislatiei speciale in vigoare la data
incheierii lor, in timp ce contractele incheiate la data 1 octombrie sau ulterior vor fi guvernate de
noul Cod civil. Odata stabilit principiul, trebuie insd avut in vedere ca LPA reglementeazi o serie
de norme legate de aplicarea legii in timp care fie confirma regula generald enuntatd de art. 102
LPA, fie stabilesc anumite nuantari sau exceptii [...]. Modificarea contractului operatd dupa data de
1 octombrie 2011 va trebui s aibé in vedere dispozitiile din noul Cod civil cu privire la incheierea
contractului. Sunt incluse aici astfel de reguli cum sunt cele din materia raspunderii precontractuale
a partilor (art. 1.183-1.185 NCC), viciile de consim{dmant (art. 1.206-1.224 NCC), obiectul si
cauza contractului (art. 1.225-1.239 NCC), forma contractului (art. 1.240-1.245 NCC) etc. Din
pécate, dupd lectura regulilor previzute de art. 102 alin. (2) LPA persistd un element important de
neclaritate: care este totusi legea care urmeaza a se aplica pentru «interpretarea, efectele, executarea
si incetarea» clauzelor modificatoare? Existd cel putin doud solutii posibile. Prima dintre ele este
aplicarea dispozitiilor noului Cod civil tuturor aspectelor privitoare la clauzele modificatoare.
Aceasta solutie poate pleca de la interpretarea per a contrario a tezei a doua a art. 102 alin. (2) LPA
(«in privinta elementelor ce nu fac obiectul modificdrii, sunt aplicabile dispozitiile alin. (1)» - respectiv
acestora continua si li se aplice legislatia veche). Consecinta practica a acestei solutii ar fi aplicarea
simultand a Codului civil anterior si a noului Cod civil aceluiasi contract, in functie de data la care
a fost inclusd in contract fiecare clauza in parte. Dificultétile practice legate de gestionarea de citre
pérti si de citre instante a unei asemenea situatii sunt evidente. Totusi, ea nu ar fi cu totul inedit, cel
putin dacd ne gindim la domeniul inrudit al conflictelor de legi in spatiu. Astfel, se admite potrivit
unor solutii mai vechi, dar reafirmate de art. 2.637 alin. (3) NCC, faptul ci «pdrtile pot alege legea
aplicabild totalitdtii sau numai unei anumite pdrfi a actului juridic», asa incét in aceastd din urmd
materie nu se poate exclude posibilitatea aplicarii a doua sisteme de legi distincte aceluiasi contract.
Totodata, ca eventual suport teoretic suplimentar pentru aceastd solutie, s-ar putea invoca insasi
definirea contractului, care, potrivit art. 1.166 NCC, este «acordul de vointe dintre doud sau mai
multe persoane cu intentia de a constitui, modifica sau stinge un raport juridic» (s.n.). Cu alte cuvinte,
acordul de modificare a unui contract initial poate fi incadrat el insusi in notiunea de «contract», in
sensul definitiei citate mai sus, cu consecinta aplicarii regulii generale tempus regit actum, statuatd
de art. 102 alin. (1) LPA. A doua solutie posibild, respectiv aplicarea noii reglementari in privin{a
incheierii actului modificator si a celei vechi in privinta interpretarii, efectelor, executdrii si incetérii
clauzelor modificatoare, are insd in vedere ceea ce spune in mod categoric art. 102 alin. (1) LPA,
care se referd la contract» in general, fird a face distinctii intre momentul in care sunt incluse in
contract diverse clauze ale acestuia. Mai cu seamd insd aceasta noud interpretare pleaca de la ceea ce
nu spune alin. (2) al art. 102 LPA. Astfel, acesta se referd numai la respectarea «conditiilor previzute»
de legea noud. Daci ar fi avut intentia s aplice integral noul Cod civil la toate chestiunile legate de
clauzele modificatoare ale unui contract, ar fi fost foarte simplu pentru legiuitor si reia elementele
prevazute de alin. (1), respectiv «incheierea, interpretarea, efectele, executarea si incetarea» acordului
contractual. Totusi el nu a optat pentru o asemenea redactare, ci s-a limitat la a se referi, in mod
implicit, numai la conditiile care privesc incheierea actului modificator al contractului. Prin urmare,
se poate sustine ci, pentru toate celelalte aspecte sus-mentionate (respectiv interpretarea, efectele,
executarea si incetarea contractului), legea veche continui sé se aplice in mod integral contractelor
incheiate inainte de 1 octombrie 2011, chiar dacd ele au fost modificate dupd aceastd datd”
[Cornel Popa, Ruxandra Frangeti, lucr. cit., pp. 490-491].
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